STAATSMINISTERIUM
FUR WIRTSCHAFT
ARBEIT UND VERKEHR

Séchsisches Staatsministerium fiir Wirtschaft, Arbeit und Verkehr
Postfach 10 03 29 | 01073 Dresden

Prasidenten des Sachsischen Landtages
Herrn Dr. Matthias Rof3ler
Bernhard-von-Lindenau-Platz 1

01067 Dresden

Kleine Anfrage des Abgeordneten Marco Bohme (DIE LINKE)

Drs.-Nr.: 7/12155

Thema: Einstellung der Verflllung Holzberg mit bergbaufremden
Materialien

Sehr geehrter Herr Prasident,
den Fragen sind folgende Ausfihrungen vorangestellt:

»Aus einem Dokument des RP Leipzig vom 13.01.06 (6.2.3.3-4717.14-
83290-6052-61/05) geht hervor, dass es im Zeitraum 2003-2007 im
Holzberg Verfillungen u.a. mit reinem Bauschutt und Gleisschotter gab,
die die zuladssigen Grenzwerte Uberschritten bzw. deren Einhaltung nicht
nachgewiesen werden konnte oder in der konkreten Verwendung uber
das notwendige Mal} hinausgingen, sodass dafiir keine Genehmigung
existiert. ,,Die Abfalle [...] Uberschreiten die in der Zulassung des
Sonderbetriebsplans vom 25.03.1997 festgelegten Grenzwerte.“ und
»Nach Aktenlage des Umweltfachbereichs ist die [erfolgte] Verwertung
von Gleisschotter im Restloch Holzberg nicht zugelassen.“. Bei den
erfolgten Bodenproben wurden Schwellwerte fiir gesundheitsschadliche
Stoffe Uberschritten. AuBerdem wurde wahrend des o0.g. Zeitraums
schadstoffbelastetes Wasser aus dem Holzberg in die naheliegende
Lossa abgepumpt, die sich in der Trinkwasserschutzzone 3 befindet. Im
Jahr 2006, also sich zeitlich anschlielend an diese behdrdlichen
Feststellungen, wurde die Verflllung mit bergbaufremden Materialien
durch den Bergbaubetreiber eingestellt und bis zum heutigen Tag nicht
wieder aufgenommen.

In den Unterlagen des sichs. Oberbergamtes (SOBA) heildt es, dass am
28.11.11 ein Gesprach zwischen dem SOBA und den Sachsischen-
Quarzporphyr-Werken SQW stattfand. Im Ergebnis dieses Gesprachs
bestatigte die SQW gegentuber dem SOBA schriftlich, dass die
Verfullung des Holzberges mit bergbaufremden Material Ende 2006
eingestellt wurde und kinftig nur noch bergbaueigene Abraummassen
zur Verfullung kommen werden. Bei einer Informationsveranstaltung
zum Abschlussbetriebsplan Steinbruch Zinkenberg am 30.10.14 erklarte
die BAG gegeniiber Gemeindevertretern den volligen Verzicht auf jede
weitere Verflllung des Holzberges.
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Somit kann als gesichert angenommen werden, dass der damalige
Bergbaubetreiber und Inhaber des Sonderbetriebsplans 1997 den Verzicht auf
jedwede Verfiullung des sog. Restloch Holzberg mit bergbaufremden Materialien
spatestens 2014 wirksam erklart hat.“

Namens und im Auftrag der Sachsischen Staatsregierung beantworte ich die Kleine An-
frage wie folgt:

Frage 1: Lag zu irgendeinem Zeitpunkt eine wasserrechtliche Genehmigung zur
Einleitung des aus dem Holzberg abgepumpten Wassers in die in der
Trinkwasserschutzzone lll liegende Lossa vor (wenn ja, bitte Genehmi-
gung beifligen)

Weder in den Akten der unteren Wasserbehorde noch des Sachsischen Oberbergamtes
wurden Bescheide zur wasserrechtlichen Erlaubnis zur Einleitung des Suimpfungswas-
sers aus dem Steinbruchrestloch Holzberg in die Lossa gefunden.

Die Pumpenanlage ist seit 2019 technisch stillgelegt, sodass mindestens seit dieser Zeit
keine Einleitung in die Lossa erfolgt. Wenn die Wasserhebung und Einleitung
wiederaufgenommen werden sollten, missten hierfiir neue wasserrechtliche Erlaubnisse
beantragt und erteilt werden.

Frage 2: Was war Grund, Inhalt sowie Ergebnis der in der Antwort auf die Kleine
Anfrage DS 7/11146 protokollierten Befahrung des Restlochs am
10. April 2006, bei der eine Verbringung von nicht genehmigten Mengen
von Bauschutt dokumentiert wurde (bitte Protokolle und weitere
vorhandene Dokumente beiftigen)?

Grund der Uberwachung am 10. April 2006 war ausweislich des Protokolls eine
Regeluberwachung (,Verlaufsiberwachung®) ohne besonderen Anlass. Inhalt war die
Uberwachung der Abfallverwertung im Restloch Holzberg.

Als Ergebnis der Uberwachung wurde ausweislich des Protokolls u. a. folgendes
festgehalten:

e es befanden sich Wasserflachen auf der Oberflache der 1. Kippscheibe;

e es fehlten mehrerer Deklarationsanalysen zu Abfallanlieferungen;

e es sei eine Grubenwassermessstelle eingerichtet worden, an der monatlich
Wasserstandsmessungen und einmal jahrlich Beschaffenheitsuntersuchungen
erfolgen sollen;

e esgabe keine nachvollziehbaren Aussagen Uber die Wasserhaltung wahrend des
friheren Gesteinsabbaus und zum sich einstellenden Endwasserstand im
Kippkorper; erste Kippscheibe liege vermutlich vollstandig im aufgegangenen
Grundwasser; es sei ungeklart, ob die entstehende 2. Kippscheibe zukinftig im
wasserfreien Bereich liegen werde;

e Nachforderungen zu den 2005 durchgefiihrten Uberwachungen der SQW-
Steinbriiche bezlglich der Wasserhaltungen seien bisher nicht erfillt worden;

e es werde Bauschutt auf der 2. Kippscheibe an mehreren Stellen in einer Menge
abgelagert, die nicht der geotechnischen Notwendigkeit der Boschungssicherung
bzw. fir die Gewahrleistung der Kippenbefahrbarkeit entsprache;

e es sei eine bessere Sortierung der Abfélle erforderlich.
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Dazu wird als Anlage 1 das Protokoll und die Ergebniserlauterungen des
Regierungspréasidiums Leipzig vom 21. April 2006 Uber die Uberwachung am
10. April 2006 beigeflgt.

Frage 3: War dem SOBA das Schreiben des RP Leipzig vom 13. Januar 2006
bekannt und, wenn ja, welche MaBnahmen bzw. Anordnungen hat das
SOBA als zustandige Aufsichtsbehorde, insbesondere bezugnehmend
auf die Handlungsempfehlungen in dem Schreiben, zur Klarung der
Situation unternommen (bitte entsprechende Protokolle und Schreiben
beifiigen)?

Das Schreiben des RP Leipzig vom 13. Januar 2006 ist in den Unterlagen des
Sachsischen Oberbergamtes vorhanden. Das Oberbergamt hat noch im Januar 2006 die
Stellungnahme des RP Leipzig mit dem Bergbauunternehmer erértert und auf
Schwerpunkte aus der Auswertung hingewiesen. Dazu wird als Anlage 2 das Schreiben
des Regierungsprasidiums vom 13. Januar 2006 (iber die Uberwachung vom
23. September 2005 beigefugt; insbesondere wird auf die letzte Seite des Dokuments
verwiesen.

Frage 4: Hat das SOBA irgendwann den Verzicht auf die Verfullung mit
bergbaufremdem Material im Holzberg von der SQW gefordert oder
wurde ihm dieser Verzicht vom Bergbaubetreibenden erklart,
insbesondere im Zusammenhang mit der tatsdchlichen Einstellung der
Verfillung 2006 sowie im Kontext des Austausches 20117 (bitte
entsprechende Schreiben beifligen)?

Das Sachsische Oberbergamt hat keinen Verzicht vom Bergbauunternehmer
Séachsische Quarzporphyr-Werke GmbH (SQW) gefordert. Einen Verzicht auf die
Ausnutzung eines bestandskréftig zugelassenen Sonderbetriebsplans kann nur der
Zulassungsinhaber erklaren. Das Sachsische Oberbergamt kann in eine bestehende
Zulassung nur nach MalRgabe der gesetzlichen Vorschriften durch nachtragliche
Auflagen oder Widerruf eingreifen sowie Anordnungen bei Gefahrensituationen erlassen.
Diese  Ermessensbefugnisse  unterliegen dabei  VerhaltnismaRigkeits- und
Vertrauensschutzgesichtspunkten.

Der Bergbauunternehmer SQW hat mit Schreiben vom 12. Dezember 2011 mitgeteilt,
dass die Annahme bergbaufremder Massen zum Jahresende 2006 eingestellt worden
sei und nur bergbaueigene Abraummassen zur Verfillung kdmen.

Dazu wird als Anlage 3 das Schreiben der SQW vom 12. Dezember 2011 (samt Anlage)
Uber die Einstellung der Annahme bergbaufremder Massen beigeftgt.
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Frage 5: Was war der Inhalt des Gesprachs zwischen dem SOBA und der SQW am
28.11.20117? (bitte Gesprachsprotokoll und entsprechende Schreiben
oder anderweitigen Informationen beifiigen)?

Aufzeichnungen Uber dieses Gesprach liegen nicht vor.

Mit freundlichen GriRen

rtin Dulig

Anlagen
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Uberwachungsp

rotokoll - 15a

zur fachlichen Uberwachung der Einhaltung von Betriebsplinen
bei bergbaulichen Vorhaben mit Verwertung mineralischer Abfille

O Erstiiberwachung X Verlaufsiiberwachung
[X] letzte Uberwachung: 23.09.2005
X1 Datum: 10.04.2006

[X] Teilnehmer:

SQW
Name Institution
SQW
e Institution
i o
ame Institution

HKN: 06/7059 Uberwachung-Nr.: 15/06

O Abschlussiiberwachung O Anlass
O Uhrzeit: von 09.10 Uhr bis 10.45 Uhr

O Bearbeiter:

SOBA Freiberg, Aufienstelle Borna

Name Institution
SQW

Name Institution

T
Institution

AZ: 6.2.3.3-4717.14-83290-6052-15/06

B

Anlagenkennzeichnung

|

Betr.-Nr. 6052 Kreis MTL
Gemeinde Thallwitz oT
Bezeichnung Tagebau / Restloch Restloch Holzberg
Verpflichteter nach BBergG Pichter
SQW
Betriebsplanart RBP HBP ABP SBP
Zulassung am 25.03.1997
Befristung bis
R 45 52 500 H 57 00 500
MTBL 4542-SO Hohburg ¥ Restvolumen [m’]
zulissige chemische Qualitiit der mineralischen Abfille
Z0 X Z1.1 |[X(1 m iiber Hochststand GW-
schwankungsbereich)
Z1.2 Z2
r zuliissige mineralische Abfiille zur Verwertung
Bodenaushub X | mineralischer Straflenaufbruch
Bauschutt unaufbereitet mineral. geb. Gieflereialtsand
aufbereitet/nicht wiederverw.-fihig Braunkohlenaschen

sonstige mineralische Abfille
eingelagertes Volumen seit letzter Boden und Bauschutt
Kontrolle 4 ¢ 111/05  12.000 t

" IV/05 11000 t

1/06 8.000 t
Fachliche Miingel O nein X ja
Nachiiberwachung erforderlich X] nein O ja
Gebiihrenbescheid erforderlich O nein O ja 2A. 0% L&
0O owi O Ust Datum / Unterschri
Information erforderlich an:
0 6.2.3.1 06.2.3.2 O 6.2.4 0 6.2.5

MF an: [X]I SOBA Aufienstelle Borna X 6.2.2.1 O RP O LRA

Die Befahrung erfolgte angemeldet.



Deklaration Abfallart ASN Ja nein Bemerkungen
Bodenaushub 170504, 200202 X Der Einbau von Abfillen in die 2 Kippscheibe erfolgte im aktuellen U-
berwachunsgzeitraum an 2 Kippstellen, zum einen im Siidostteil (Bereiche
Bauschuit T2 8, =03 A um Messstelle bis 2. Kippniveau aufgefiillt) und zum anderen etwa in der
mineral. Strafienaufbruch 170101, 170504 Mitte des Steinbruchs in Richtung NW. Im letztgenannten Bereich besteht
die Kippscheibe im Wesentlichen aus Bauschutt (z. T. Hausabrissmateri-
al). Nach Aktenlage des UFB ist der Einbau von Bauschutt nicht zugelas-
sen. (Hinweis: Nach Ansicht des UFB entspricht der Einbau von dieser
Menge Bauschutt nicht der geotechnischen Notwendigkeit einer B6-
schungssicherung/ Befahrbarkeit). Gemifl Probenahmeprotokoll wurde
auch Straflenunterbau eingebaut. (5. auch Text)
Herkunftsnachweis Gemeinde/Gemarkung X Bzgl. der Herkunft konnten nach Aussage des Mitarbeiters der SQW
Flur/Straf X GmbH, der an der Annahme arbeitet, nur z. T. die Daten qualifiziert wer-
. X) den, d. h. des 6fteren konnen seitens des Anlieferers keine genauen Anga-
Flurst./Nr. x) ben zur Abfallhistorie gemacht werden.
Baulierr X (s. auch Text)
Anlieferer X
Datum der Lieferung X
Annahmeiiberwachung Eingang/Waage X Es wurden nur stichprobenartig einige ,,Wiege-Lieferscheine® durchgese-
Kippstell X hen. AuBer bei Kleinstmengen liegen hierfiir, nach Aussage von Hr. Claus
ppstee auch die so genannten ,,Unbedenklichkeitsbescheinigungen® vor, wo sei-
Sortierbehilter X tens des Abfallerzeugers bestitigt wird, dass der Abfall die Qualitit Z0-/
Nachweisbuch X Z1.1 aufweist. Deklarationsanalysen hierfiir werden dem Unternehmen
nicht vorgelegt.
Kippstellenraster X (s. auch Text)
Deklarationsanalysen, soweit erforderlich 1 Fiir 1 Baustelle liegen Deklarationsanalysen vor.
Chemische | Repriisentativitit Anzahl / Abfallvolumen ) Es liegen 4 Eigenkontrollen (Probenahmeprotokolle/Analysenberichte)
Qualitit vor. (s. auch Text)
Probenahmebeschreibung X
Probenahme durch Labor X
Eintrag im Raster X
Untersuchungsumfang korrekt X
Physikalische | Ablagerungsmichtigkeit entspricht Wiedernutzbarmachungsziel X Es ist aus fac?hlicher SiCht erforderlich, dass eine Sortierung/Separierung
Qualitit Textur/Stiickigkeit dient dem Wiedernutzbarmachungsziel x) des Hausabrissmaterials erfolgt. (z. B. Herauslesen des Holzes)




Ergebnis der Befahrung

Ergénzend zu den in der Tabelle gemachten Angaben ist festzustellen:

Nord- bis nordwestlich der bis zur Mitte des Steinbruchs aufgebauten 2. Kippscheibe befinden
sich derzeit auf der Oberfliche der 1. Kippscheibe Wasserflichen.

Gemil der am Standort vorliegenden so genannten ,,Unbedenklichkeitsbescheinigungen®, die die
Abfallqualitdt mit Z 0, Z 1.1 bescheinigen, stammen Abfille auch von AbrissmaBnahmen, wie
»ochweinestall, Stallgebidude und Werkstattgebdude und auch Abfille von einem Bundeswehr-
standort. Deklarationsanalysen hierfiir liegen nicht vor. - sagte, dass z. B. bei verschie-
denen AbrissmaBinahmen evtl. weitergehende Untersuchungen (anderes Parameterspektrum) als
in der Zulassung vorgegeben, notwendig sind. Diese sind aus der vorangegangenen Nutzung
abzuleiten.

- und - sagten, dass es sich hier oft nur um anfallende Anbauten an Stille etc.
handelt und nicht um ganze Stallabrisse. Deklarationsanalysen wiren aufgrund der Kosten bei
Kleinmengen nicht mdéglich. Die angegebenen Abfille einer Teppichfabrik sollen nicht zur Ver-
wertung im Steinbruch angeliefert worden sein.

Beziiglich groBerer Baustellen, z. B. von -, wurden die Mitarbeiter der SQW GmbH vom
UFB darauf hingewiesen, dass zukiinftig auf die Vorlage von Deklarationsanalysen geachtet wer-
den sollte. Bei kleineren Chargen sollte auf die Kenntnis der Abfallhistorie Wert gelegt werden.
- stellte dar, dass die Eigenkontrollen nur eine stichprobenartige Untersuchung der ein-
gebauten Abfille darstellen (z. B. 1t. Probenahmeprotokoll 18 Proben, Entnahmeteufe 0 — 0,3 m
bei einer Kippscheibenhohe von mindestens 5 m); Untersuchung je 5.000 m>. Dem wurde seitens
der Mitarbeiter der SQW GmbH gefolgt. Damit sollte es, auch im Hinblick der spiteren ange-
strebten Entlassung aus der Bergaufsicht im Interesse des Unternehmens liegen, dass nur Abfille

eingebaut werden, durch die keine Boden- und Grundwasserverunreinigung zu besorgen ist.

Im SSE-Teil des Bruches wurde eine Messstelle beziiglich der Wasserstandsentwicklung im
Bruch bzw. im Kippkoérper errichtet. Der Wasserstand wird monatlich gemessen und 1x jéhrlich
eine Beschaffenheitsuntersuchung durchgefiihrt.

Die erste Messung vom 24.11.2005 zeigte einen Wasserstand von 4,05 m (=Wassersiule).

Der Wasserstand am 10.03.2006 lag bei 5,10 m.

Eine aktuelle Messung wihrend der Uberwachung war nicht méglich, weil der Brunnen mit einer
Metallplatte verschlossen ist, die nur mit technischen Hilfsmitteln abgenommen werden kann.
Ausgehend davon, dass eine Kippscheibe maximal 5 m méchtig sein darf und der aktuelle
Wasserstand im Kippkérper 5,10 m betrédgt, ist abzuleiten, dass der Bereich der ersten Kipp-
scheibe nunmehr vollstdndig im Wasser liegt.

Nachvollziehbare Aussagen iiber den Wasserhaltungsbetrieb wéhrend des Gesteinsabbaues und

zum sich einstellenden Endwasserstand im Kippkdrper gibt es nicht.



.
Es ist ungeklirt, ob die derzeit entstehende 2. Kippscheibe zukiinftig im wasserfreien Bereich
liegen wird und die Festlegungen der NB 1.13 (Zulassung SBP vom 25.03.1997) iiberhaupt

gewihrleistet werden kénnen.

Hinweis

In Vorbereitung der Uberwachung des Steinbruches Holzberg wurde festgestellt, dass die
Nachforderungen zu den iiberwachten Steinbriichen von 2005, beziiglich der Wasser-
haltungen (= Mengenerfassung, Lage- und Funktionszustand der Einleitstellen) bisher
nicht erfiillt wurden.

Zwischen den Vertretern der SQW, des SOBA und des RP/ UFB wurde dazu erneut
vereinbart, dass die Lage der Einleitstellen im Zuge der pianméiiligen Vermessungsarbeiten
festzustellen und zu dokumentieren ist. Die Ergebnisse sind dem SOBA und dem RP/UFB

zu iibergeben.



Regierungsprésidium
Leipzig
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Restloch Steinbruch Holzberg
Uberwachung am 23.09.2005
Auswertung der iibergebenen und nachgelieferten Probenahmeprotokolle/Analysen

(1) Schreiben der SQW GmbH vom 27.09.2005
mit Anlagen (Analysenberichte)

(2) Analysenbericht der Prof. Siegel & Partner GmbH vom 17.10.2002
interne Proben-Nr. 3288; 3289
Objekt: 02/L.G/272-Strecke GroBbothen — Leisnig
Auftraggeber: GCE Geotechnisches Ingenieurbiiro GmbH

(3) Analysenberichte (je 1 Wasserprobe), Objekt: Restloch Holzberg vom 27.10.2004 und
20.04.2005.-Prof. Siegel & Partner GmbH

(4) Zulassung des Sonderbetriebsplanes durch das Bergamt Borna am 25.03.1997; Az.: 660/97
Go6/No

(5) Wasserrechtliche Entscheidung zur Verkippung Restloch Steinbruch Holzberg vom
25.02.1997; Landratsamt Muldentalkreis

(6) Hydrogeologisches Gutachten zur Nachnutzung des Steinbruchs Holzberg vom
08.01.1986.-Rat des Bezirkes Leipzig, Abt. Geologie vom 08.01.1986

(7)  Ableitung von Geringfugigkeitsschwellen fiir das Grundwasser; LAWA (2004)

Die vorliegende Stellungnahme ist als fachtechnische Stellungnahme des Regierungsprisidiums
Leipzig zu verstehen.

Sehr geehrter

nachfolgend wird aus fachlicher Sicht Stellung zu den iibergebenen und nachgereichten Unter-
lagen (Abfall-Eigenkontrollen, Abfall-Deklarationsanalyse, Wasseranalysen) genommen.

Hinweis: Kein Zugang fiir elektronisch signierte sowie fiir verschliisselte elektronische Dokumente

Dienstgebdude Telefax: Leipzig (0341)9 77 11 99 Behindertenparkplatz zu erreichen mit der

Braustrae 2 o 04107 Leipzig E-Mail: poststelle@rpl.sachsen.de BraustraBe Buslinie 89
Internet: www.rpl.sachsen.de

Wir sind jederzeit erreichbar, bitten aber um telefonische Absprache.



1 Tenor

Aus fachlicher Sicht ist der Nachweis einer schadlosen Abfallverwertung mit den vorgelegten
Untersuchungen fiir den aktuellen Uberwachungszeitraum nicht erbracht.

Anhand der Ergebnisse der Wasseranalysen ist abzuleiten, dass die bisher eingebauten Abfille

bzgl. des Schutzgutes Grundwasser nicht als unbedenklich einzustufen sind.

2 Sachstand und Bewertung

2.1 zuden Eigenkontrollen
Fiir den aktuellen Uberwachungszeitraum (23.03.2004 bis 23.09.2005) wurden 9 Analysen dem
Umweltfachbereich iibergeben bzw. nachgereicht.. Fiir die Analysenberichte vom 08.04.2004, die

internen Proben-Nr. 1247 und 1248 betreffend, liegen keine Probenahmeprotokolle vor.

Nr | Analysenbericht vom
Interne Proben-Nr.
Raster

Abfallart

Probenahme-
protokoll

Bemerkungen

1 08.04.2004
1247
2H4

Erdstoff

kein Probe-
nahmeproto-
koll

zur Probenahme

Da kein Probenahmeprotokoll vorliegt, ist keine fachli-
che Priifung der Probenahme moglich.

zu den Untersuchungsergebnissen

Aufgrund des ZPAK-Gehaltes von 12,415 mg/kg (Z 1.1
= 5 mg/kg), davon Benzo(a)pyren 0,93 mg/kg (Z 1.1 <
0,5 mg/kg) ist gemdl NB 1.12 und NB 1.13 der SBP-
Zulassung v. 25.03.1997 der Einbau des Materials,
welches durch diese Probe reprisentiert wird, im Rest-
loch_nicht méglich.

2 08.04.2004
1248
2HS

Erdstoff

kein Probe-
nahmeproto-
koll

zur Probenahme

Da kein Probenahmeprotokoll vorliegt, ist keine fachli-
che Priifung der Probenahme moglich.

zu den Untersuchungsergebnissen

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repra-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gem#d NB 1.13 der SBP-Zulassung
v. 25.03.1997 ein Einbau des Materials, welches durch
diese Probe représentiert wird, im grundwasserfreien
Bereich moglich, auch wenn der zugelassene Chlorid-
gehalt geringfligig iiberschritten wird.




Analysenbericht vom
Interne Proben-Nr.
Raster

Abfallart

Probenahme-
protokoll

Bemerkungen

16.09.2004
2760
2-H/3

Boden,
Bauschutt
(It. Probe-
nahme-
protokoll)

08.09.2004

zur Probenahme

Es ist aus Protokoll nicht ersichtlich, ob eine Bepro-
bung des Haufwerkes oder des eingebauten Abfalls
erfolgte. Es sind keine Angaben zur Anzahl und Lage
der EP, dem Abfallvolumen, welches beprobt wurde
und welches mit der Probe reprisentiert werden soll
sowie zur Bodenart etc. enthalten. Die Entnahmetiefe
ist mit 0,2 m angegeben. Es ist davon auszugehen, dass
es sich lediglich um eine stichprobenartige Untersu-
chung handelt.

zu den Untersuchungsergebnissen

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repri-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemdB NB 1.13 der SBP-Zulassung
v. 25.03.1997 ein Einbau des Materials, welches durch
diese Probe reprisentiert wird, im grundwasserfreien
Bereich moglich.

Hinweis

Der Einbau von Bauschutt ist gem. SBP-Zulassung
nicht zugelassen.

16.09.2004
2761
2-K/3

Boden,
Bauschutt
(It. Probe-
nahme-
protokoll)

08.09.2004

zur Probenahme

Es ist aus Protokoll nicht ersichtlich, ob eine Bepro-
bung des Haufwerkes oder des eingebauten Abfalls
erfolgte. Es sind keine Angaben zur Anzahl und Lage
der EP, dem Abfallvolumen, welches beprobt wurde
und welches mit der Probe représentiert werden soll
sowie zur Bodenart etc. enthalten. Die Entnahmetiefe
ist mit 0,3 m angegeben. Es ist davon auszugehen, dass
es sich lediglich um eine stichprobenartige Untersu-
chung handelt.

zu den Untersuchungsergebnissen

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repra-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemdf NB 1.13 der SBP-Zulassung
v. 25.03.1997 ein Einbau des Materials, welches durch
diese Probe reprisentiert wird, im grundwasserfreien
Bereich moglich.

Hinweis

Der Einbau von Bauschutt ist gem. SBP-Zulassung
nicht zugelassen.




Nr

Analysenbericht vom
Interne Proben-Nr.
Raster

Abfallart

Probenahme-
protokoll

Bemerkungen

16.09.2004
2762
2-K/4

Boden,
Bauschutt
(1t. Probe-
nahme-
protokoll)

08.09.2004

zur Probenahme

Es ist aus Protokoll nicht ersichtlich, ob eine Bepro-
bung des Haufwerkes oder des eingebauten Abfalls
erfolgte. Es sind keine Angaben zur Anzahl und Lage
der EP, dem Abfallvolumen, welches beprobt wurde
und welches mit der Probe représentiert werden soll
sowie zur Bodenart etc. enthalten. Die Entnahmetiefe
ist mit 0,3 m angegeben. Es ist davon auszugehen, dass
es sich lediglich um eine stichprobenartige Untersu-
chung handelt.

zu den Untersuchungsergebnissen

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repri-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemd NB 1.13 der SBP-Zulassung
v. 25.03.1997 ein Einbau des Materials, welches durch
diese Probe reprisentiert wird, im grundwasserfreien
Bereich moglich.

Hinweis

Der Einbau von Bauschutt ist gem. SBP-Zulassung
nicht zugelassen.

20.04.2005
1088
2-F/3

und
1089
2-G/2

Boden (It.
Analysen-
bericht)

12.04.2005

zur Probenahme

Es ist aus Protokoll nicht ersichtlich, ob eine Bepro-
bung des Haufwerkes oder des eingebauten Abfalls
erfolgte. Es wurden fiir 2 MP je 10 EP aus dem Teu-
fenbereich bis 0,5 m entnommen. Es sind keine Anga-
ben zu den Abfallvolumina (Flache, Maéchtigkeit),
welche beprobt wurden und die mit den Proben repri-
sentiert werden sollen sowie zur Bodenart etc. enthal-
ten. Es ist davon auszugehen, dass es sich lediglich um
eine stichprobenartige Untersuchung handelt.

zu den Untersuchungsergebnissen

zur Probe 1088

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repré-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemi3 NB 1.12 und 1.13 der SBP-
Zulassung v. 25.03.1997 der Einbau des Materials,
welches durch diese Probe représentiert wird, im Rest-
loch méglich, sofern die Ursache der Uberschreitung
des pH-Wertes geklart ist.

zur Probe 1089

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repra-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemd NB 1.13 der SBP-Zulassung
v. 25.03.1997 ein Einbau des Materials, welches durch
diese Probe reprdsentiert wird, im grundwasserfreien
Bereich moglich.

Hinweis

Aus Probenbeschreibung geht hervor, dass es sich ne-
ben Erdaushub und Sand auch um Mutterboden han-
delt. Der Einbau von Mutterboden unterhalb der
durchwurzelbaren Bodenschicht ist nicht zuldssig.




Nr | Analysenbericht vom | Abfallart Probenahme- | Bemerkungen

Interne Proben-Nr. protokoll
Raster
8 01.09.2005 Bauschutt/ | 22.08.2005 zur Probenahme
+ | 2702 Erdaushub Lt. Protokoll erfolgte eine Beprobung von Haufwerken
9 |2-FR2 an der Kippkante. Es wurden 2 MP (2702, 2703) aus je
15 EP hergestellt. Zum Volumen (Fliche, Michtigkeit)
und der Haufwerke, zur Entnahmetiefe, zur Bodenart etc.
2703 liegen keine Angaben vor.
2—-H/2 zu den Untersuchungsergebnissen
zur Probe 2702

Aufgrund des XPAK-Gehaltes von 8,234 mg/kg (Z 1.1
= 5 mg/kg), davon Benzo(a)pyren 0,83 mg/kg (Z 1.1 <
0,5 mg/kg) und des Sulfatgehaltes von 271 mg/l ist
gemdl NB 1.12 und NB 1.13 der SBP-Zulassung v.
25.03.1997 der Einbau des Materials, welches durch
diese Probe reprisentiert wird, im Restloch nicht mog-
lich.

zur Probe 2703

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer repri-
sentativen Probenahme ist bzgl. der Gehalte der analy-
sierten Parameter gemidB NB 1.12 und 1.13 der SBP-
Zulassung v. 25.03.1997 der Einbau des Materials,
welches durch diese Probe reprisentiert wird, im Rest-
loch moglich.

Hinweis

Der Einbau von Bauschutt ist gem. SBP-Zulassung
nicht zugelassen.

Die Abfille, die durch die Proben [Interne Proben-Nr. 1247 (2004) und 2702 (2005)] reprisen-
tiert werden, iiberschreiten die in der SBP-Zulassung vom 25.03.1997 festgelegten Grenzwerte.
D. h, die Zulassungkriterien werden nicht eingehalten. Sofern ein Einbau - trotz Uberschrei-
tung der Zulassungswerte - erfolgt ist, ist es aus fachlicher Sicht erforderlich nachzuweisen, dass
durch die Uberschreitung der zugelassenen Grenzwerte Boden- und insbesondere Grundwasser-

verunreinigungen nicht zu besorgen sind.

Fir die Abfille die durch die Proben [Interne Proben-Nr. 1248 (2004), 2760 (2004), 2761 (2004),
2762 (2004), 1089 (2005)] reprasentiert werden, ist derzeitig nicht geklért, ob diese auch zukiinf-
tig im grundwasserfreien Bereich liegen.

Beziiglich der Anzahl der Analysen (9 Stck.) ist festzustellen, dass bei der Verwertung von
100.000 t Abfillen (bei einer angenommenen Schiittdichte fiir Bodenmaterial von 1,6 g/cm’
entspricht das ca. 62.000 m’ ) im aktuellen Uberwachungszeitraum gemaB NB 1.15 der
SBP-Zulassung mindestens 12 Analysen vorliegen miissen.




2.2 zur Deklarationsanalyse

Es wurde eine Deklarationsanalyse (Schottermischprobe und Bodenmischprobe) vom 17.10.2002
iibergeben. Ein Probenahmeprotokoll ist nicht beigelegt, so dass eine fachliche Priifung der
Probenahme nicht erfolgen kann. Es sind auch nicht die Abfallvolumina, welche durch die
Proben représentiert werden, angegeben.

Entsprechend der Objektbezeichnung (km-Angaben fiir Streckenabschnitte) ist davon auszu-
gehen, dass es sich hier um Gleisschotter handelt. Nach Aktenlage des Umweltfachbereiches ist
die Verwertung von Gleisschotter im Restloch Holzberg nicht zugelassen.

Aus dem Analysenbericht ist ersichtlich, dass die Untersuchung der Schottermischprobe 3288
sich auf die Fraktion 0 - < 22,4 mm bezieht. Dies steht fiir den Verwertungsfall bodenéhnliche
Anwendung im Widerspruch zu den Vorgaben der BBodSchV , wonach eine Analyse der Korn-
groBenfraktion < 2 mm als maBgeblich fiir die Beurteilung des Verwertungsweges gilt. (s.
Anhang 1, Kap. 3.1.1 BBodSchV). Obwohl auch Herbizide einen mafigeblichen Anteil an der

Verunreinigung von Gleisschottern haben konnen, liegen hierfiir keine Untersuchungen vor.

(Anmerkung: Die Gleisschotterproblematik ist dem Sichsischen Oberbergamt bekannt, so dass hier keine
weiteren Ausfiihrungen erfolgen).

Da keine Analytik fiir die Fraktion 0 — 2 mm der Schottermischprobe sowie keine Angaben zu
evtl. Herbizidbelastungen vorliegen, ist aus fachlicher Sicht keine Aussage zu einer moglichen
offenen Verwertung im Restloch Holzberg mdoglich.

Unter der Voraussetzung des Nachweises einer reprisentativen Probenahme ist bzgl. der Qualitét
des Bodenmaterials, welches durch die Probe 3289 reprisentiert wird, eine Verwertung im Stein-

bruch moglich.

GemiB NB 1.14 muss iiber den angelieferten Bodenaushub eine stindige Ubersicht beziiglich
dessen Herkunft, Art, Inhaltsstoffe und dessen Ablagerungsort bestehen.
Aus fachlicher Sicht ist diese NB beziiglich der Inhaltsstoffe mit diesen 2 Deklarationsanalysen

bei einer Abfallverwertung von 100.000 t im aktuellen Uberwachungszeitraum nicht erfiillt.

2.3 zu den Wasseranalysen

In der geltenden Zulassung des Sonderbetriebsplanes Wiedernutzbarmachung Restloch Holzberg
vom 25. Mirz 1997 [Bezug (4)] als auch in der das Vorhaben der Verfiillung betreffenden
wasserrechtlichen Entscheidung vom 25.02.1997 [Bezug (5)] wurde festgelegt, aus dem mit der
Verfiillung eingerichteten Filterbrunnen jdhrlich eine Wasserprobe zu entnehmen und zu analy-

sieren zu lassen. Zusétzlich ist eine monatliche Wasserstandsmessung vorzunehmen.
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Im Rahmen der Uberwachung am 23.09.2005 wurde festgestellt, dass derzeit aufgrund eines
erheblichen Rohriiberstandes tiber Geldnde eine regelmiBige Messung des Grundwasserstandes
nicht oder nur erschwert moglich ist. Da diese Messungen zur Beobachtung der Entwicklung des
Grundwasserstandes 1m teilverfiillten Restloch und damit auch zur Einschitzung der Entwicklung
eines kiinftigen Grundwasserstandes im Restloch von grofier Bedeutung sind, ist kiinftig

dafiir Sorge zu tragen, dass diese regelméfligen Messungen nicht beeintrichtigt werden.

Die vorliegenden Analysen aus den Jahren 2004 und 2005 zeigen teilweise Uberschreitungen der
Geringtiigigkeitsschwellen fiir das Grundwasser [Bezug (7)]. Dies betrifft beispielsweise die
Parameter Sulfat (1425 mg/l und 1295 mg/l gegeniiber Geringfiigigkeitsschwellenwert von
240 mg/l), Arsen (15 pg/l und 24 pg/l gegeniiber Geringfiigigkeitsschwellenwert von 10 pg/l),
Quecksilber (0,5 pg/l gegentiber Geringfiigigkeitsschwellenwert von 0,2 pg/l) und Zink (70 pg/l
gegeniiber Geringfiigigkeitsschwellenwert von 58 pg/l). Dies ist aus fachlicher Sicht ein Hinweis

darauf, dass das bisher verbrachte Material hinsichtlich einer Grundwasserbeeinflussung nicht als

unbedenklich eingestuft werden kann.

Im Rahmen der Uberwachung im September 2005 wurde deutlich, dass bereits grofere Mengen

von bergbaufremdem Bodenaushub und Bauschutt verfiillt wurden.

In der NB 1.13 der bergrechtlichen Zulassung des Sonderbetriebsplanes vom 25. Mirz 1997 ist
festgelegt, dass 1im grundwasserfreien Bereich (auflerhalb des Schwankungsbereiches des Grund-
wasserzutrittes) auch Bodenaushub eingebracht werden darf, wenn dessen Inhaltsstoffe nach der
Analyse die Zuordnungswerte Z1.1, Tabelle 1.2-2 bzw. 1.2-3, nicht iiberschreiten.

Da fiir den Steinbruch keine ausreichend gesicherte Aussage zu den sich einstellenden hydro-
dynamischen Verhiltnissen, insbesondere zum sich einstellenden Endwasserstand, existiert, ist

nicht klar definierbar, ab welcher Hohenkote dieser grundwasserfreie Bereich definiert werden

kann.

Im Hydrogeologischen Gutachten aus dem Jahre 1986 [Bezug (6)] wurde festgestellt, dass im
Wesentlichen der hier zum Abbau gekommene Pyroxenquarzporphyr fiir Wasser als undurch-
ldssig anzusehen ist. Begriindet wird dies mit den trockenen Steinbruchwinden und dem starken
Gefille der Wasseroberflidchen der Steinbriiche Spielberg, Holzberg und Koppelscher Berg auf
relativ kurzer Entfernung. Damit wiirde das in den verfiillten Bereich versickernde Nieder-
schlagswasser nicht zur weiteren Versickerung in den Festgesteinskomplex kommen. Da im zu
betrachtenden Bereich im langjdhrigen Mittel ein Niederschlagsiiberschuss gegeniiber der realen
Verdunstung (aullerhalb offener Wasserflachen) besteht, wiirde dies also zu einem stindigen
Ansteigen des Wasserspiegels im Restloch fithren. Daher wurde in Bezug (6) mit der Zielstellung
der Errichtung einer Deponie auf die stindige Sammlung des Deponiesickerwassers hingewiesen.

Derzeit wird von einer stindigen Ableitung von Sickerwasser aus dem Steinbruch unserer Kennt-
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nis nach nicht mehr ausgegangen. Es ist daher aus fachlicher Sicht unabdingbar fiir die
Bewertung der weiteren Vorgehensweise hinsichtlich der Verfiillung und auch einer spéteren
Wiedernutzbarmachung der Flichen eine Hydrogeologische Einschédtzung mit Aussagen zur
Entwicklung des Wasserspiegels/ Grundwasserspiegels im Restloch bei Beriicksichtigung der
vorgesehenen bzw. bereits praktizierten Verfiillung zu erstellen.

Diese Hydrogeologische Einschdtzung sollte zeitnah erfolgen. Sollte es erforderlich sein oder
geplant werden einen Zwangswasserspiegel zu erhalten, sind Aussagen zu den regelméBig zu
hebenden Wassermengen und zur Wasserqualitédt zu treffen. Hier ist aber darauf hinzuweisen,
dass eine dauerhafte Wasserhebung mit Blick auf spitere bergbaufremde Nutzungen schon aus

Kostengriinden in der Regel nicht zu realisieren ist.

3 Handlungsempfehlungen

> Die Reprisentativitit der Probenahmen ist nachzuweisen. Die Probenahmeprotokolle sind
zu qualifizieren. Hinsichtlich der Probenahme von Wasser aus dem Brunnen ist die Art der
Probenahme (Schopfer, Pumpe) zu dokumentieren. Es wird empfohlen, das im Brunnen-
rohr stehende Wasser vorerst abzupumpen und zustrémendes Wasser aus der den Brunnen
umgebenden Auffiillung zu beproben.

> Fiir die jihrlich vorzunehmenden Analysen aus dem Brunnen im Steinbruchbereich sollten
zusitzlich zu den bisher analysierten Parametern untersucht werden: PAK, MKW und AOX

> Der im Text und in den Tabellen dargestellte Kldrungsbedarf zu verschiedenen Punkten ist
umzusetzen.

> Es ist eine Hydrogeologische Einschitzung zu erstellen. Auf dieser Grundlage ist der sich
perspektivisch einstellende Grundwasserstand zu definieren.

> Bis zur vollstindigen Kldrung der sich einstellenden (stationéren) hydrogeologischen Ver-
hiltnisse sollte ausschlieBlich unbelasteter Bodenaushub (kein Bauschutt) im Steinbruch
abgelagert werden.

> Sofern Uberschreitungen der in der SBP - Zulassung zugelassenen Grenzwerte fiir die Ab-
fille vorliegen und trotzdem ein Einbau erfolgte, ist nachzuweisen, dass eine Boden-
und/oder Grundwasserverunreinigung nicht zu besorgen ist, ggf. auch durch représentative
Beprobungen/Analysen der bereits eingebauten Abfille.

> Die fehlenden 3 Analysen sind nachzureichen. Grundlage fiir die Probenahme ist die
LAGA PN 98.

> Es ist darzustellen, welche Mengen Gleisschotter und Bauschutt im Restloch verwertet
wurden und an welchen Stellen (lage- und hohenméiBig) der Einbau erfolgte.

> Es ist seitens des Betreibers auf die Vorlage von reprasentativen Deklarationsanalysen der

Abfallerzeuger hinzuwirken.
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4 Hinweise zur aktuellen Rechtssprechung

Hinsichtlich der bodenschutzrechtlichen Anforderungen bei der Verfiillung von Abgrabungen
oberhalb des héchsten zu erwartenden Grundwasserstandes wird auf den Erlass des SMUL vom
15.08.2005 verwiesen.

Das Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) hat mit Urteil vom 14. April 2005 (Az: 7 C 26.03) eine
Entscheidung des OVG Koblenz aufgehoben.

Das BVerwG gelangt zu der Erkenntnis, dass es sich bei der Verfiillung von Abgrabungen um
einen Abfallverwertungsvorgang handelt.

Der behérdlichen Praxis, die die Werte des Merkblattes 20 der Lénderarbeitsgemeinschaft Abfall
als Maf3stab zur Anwendung bringt, erteilt das Gericht eine Absage. Bei diesem Merkblatt handele
es sich lediglich um Empfehlungen eines sachkundigen Gremiums und nicht um eine norm-
konkretisierende Verwaltungsvorschrift. Mangels einschldgiger Bestimmungen seien die
Vorsorgewerte geméll Anhang 2 Nr. 4 BBodSchV maBgeblich. Diese Vorsorgewerte seien auch

bei einer Verfiillung regelméBig einzuhalten.

Mit freundlichen GriiBen

Referentin
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es Oberbergamt

Séachsische
Quarzporphyr-Werke GmbH

Sdchsische Quarzporphyr-Werke GmbH !
c/o Basalt-Actien-Gesellschaft - BergstraRe 40 - 01968 GroRBkoSChen. e

Al

BergstralRe 40

1
. i
Sachsisches Oberbergamt | A 14 057, 2011 01968 GroRkoschen
i i T Telefon: 03573 8065-0
. ! ; Telefax: 03573 81308
Klrchgasse 11 J - A—AGJ ’TT_‘“, ADL ST APL B | E-Mail: info-hbm@basalt.de

L i e www.basalt.de

1

Name: - Telefon: |GG
Projekt: Telefax: _
Ihr Schreiben:  25.03.1997 e-vai: | N

AZ: 660/97 G6/No

09599 Freiberg

12. Dezember 2011

Einstellung Einlagerung bergbaufremdes Material Holzberg
zum Jahresende 2006

senr geen

mit dieser Mitteilung kommen wir gern auf unser Gespréach bei lhnen vom
28.11.2011 zurtck.

Die Sachsische Quarzporphyr-Werke GmbH stellten die Einlagerung berg-
baufremden Materials auf Basis der 0.g. Zulassung zur Wiedernutzbar-
machung im Restloch (Frauenberg-) Holzberg zum Jahresende 2006 ein
(s. Anlage). Zur Verfillung kommen nur bergbaueigene Abraummassen.

7 \

Freundliche GriiBe und GligK auf!

Achgische Quarzporph{yrf—Werke GmbH

O_.,

{

Geschéaftsfuhrer Geschéftsfuhrer

Anlage

Geschaftsfiihrer:

GmbH, Sitz: Taucha

Amtsgericht Leipzig, HRB 1483
Bankverbindung:

Bankhaus Werhahn GmbH, Neuss
(BLZ 305 300 00) Kto.-Nr. 121 726 848

USt.-IdNr.: DE 141 787 656



EINGEGANGEN

13. APR. 2008

Basalt-Actien-Gesellschaft
Bergbauplanung - St. Gangiofi

Sachzische Quorzparphyr-Werke GmbH - Ponitzer Weg 15 - 04425 Toucha Sachsische
Quarzporphyr-Werlke GmbH

Pdnitzer Weg 15
o 04425 Taucha
Statistisches Landesamt Telefon: 034298 988120

des Freistaates Sachsen Toleasg AESEIE RS
Referat 3321 E-Mail: info@sqw.de
Postfach 1105 www.sqw.de

01911 Kamenz

e rettr: S
Unser Zeichen:  Holjn Telefax: --
ihr Schreiben: E-Mail; —

03.04.2008

Abfallentsorgung Statistilc 2007

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir teilen lhnen mit, dass die Verfullung des Tagebaurestloches Béhlitz mit
bergbaufremden Material zum Ende des Jahres 2006 eingestelit wurde.
Die weitere Verfullung wird mit bei der Gewinnung anfallenden Abraum
erfolgen.,

Mit freundlichen Griiften

Anlage
Abfallentsorgung VUE 2007

Geschaftsfihrer:

GmbH, Sitz: Taucha

Amisgericht Leipzig, HRB 1483
Bankverbindung:

Bankhaus Werhahn KG, Neuss

(BLZ 305 300 00) Klo.-Nr. 121 726 848

USt.-IdNr.: DE 141 787 656
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